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Пояснительная записка

Изучение дисциплины "Литература" в учреждениях среднего профессионального образования направлено на воспитание не только духовно развитой личности с гуманистическим мировоззрением, национальным самосознанием, гражданской позицией и чувством патриотизма, но и на развитие культуры читательского восприятия художественного текста, понимания авторской позиции, исторической и эстетической обусловленности литературного процесса, а также на освоение текстов художественных произведений в единстве содержания и формы, анализа и интерпретации литературного произведения как художественного целого в его историко-литературной обусловленности с использованием теоретико-литературных знаний.
[bookmark: _GoBack]Данное учебное пособие ориентировано на обеспечение достижения студентами результатов, связанных с формированием навыков различных видов анализа литературных произведений; умением анализировать текст с точки зрения наличия в нем явной и скрытой, основной и второстепенной информации, а также на владение навыками познавательной, учебно-исследовательской и проектной деятельности; навыками разрешения проблем и способностью к самостоятельному поиску методов решения практических задач и применению различных методов познания. Данное пособие посвящено теме: «События Отечественной войны 1812 года на станицах романа
«Война и мир» ». Учебный материал по данной теме представлен следующими разделами: I. Отечественная война 1812 года – центральное историческое событие в романе «Война и мир»; II. Историзм Толстого в изображении событий 1812 года; III. Изображение войны 1812 года в романе «Война и мир»; IV. Партизанская война. Последний период войны и её воздействие на героев. Каждый раздел завершает практическое задание, направленное на анализ эпизода из романа «Война и мир» в соответствии с раскрываемой темой раздела. практическое задание ориентировано на эпизод, так как эпизод является основным структурным элементом в сюжете эпического, произведения. С одной стороны, - это законченное целое, в котором воплощено какое- либо событие, но в тоже время эпизод является звеном в общей событийной цепи художественного произведения, где все эпизоды связаны друг с другом причинно- следственными или причинно-временными связями.
В заключительной части пособия размещён итоговый тест по роману «Война и мир» , в котором вопросы и задания соответствуют каждой части произведения.
Пособие не только поможет овладеть навыками различных видов анализа литературных произведений, но и может служить справочным материалом при самостоятельной подготовке к занятиям, что напрямую связано с развитием интеллектуальных и творческих способностей обучающегося, формированием навыков самостоятельной учебной деятельности, самообразования и самореализации личности.

1. Отечественная война 1812 года – центральное историческое событие в романе «Война и мир»
«Война и мир» — русская национальная эпопея. С самого начала работы над романом автор интересовался не только частной жизнью героев, но и теми	историческими	событиями,	на		фоне	которых		разворачивается действие. Толстой сначала задумал назвать свой роман «Декабристы», и действие романа должно было начаться с 1856 года – с возвращения декабриста из ссылки. Но вскоре писатель оставил начатое, так как почувствовал необходимость объяснить судьбу своего героя. Он начал писать с	1825 года - времени восстания декабристов, но скоро оставил и эту затею, так как нужно было показать истоки, зарождение декабристских мыслей. Эти истоки совпали с Отечественной войной 1812 года. Писатель исследовал	эту		эпоху,			обращался	ко	множеству			лиц,		событий. Перед тем как приступить к описанию войны, он изучает большое количество		архивных		документов,	исторические	труды,			частную переписку.			Наличие			объективно			достоверного				исторического повествования,		построенного	на		реальных		фактах,			есть	один	из существенных признаков историзма "Войны и мира". Толстой рисует события Отечественной	войны: переход французской		армии через р. Неман, отступление русских в глубь страны, сдачу Смоленска, назначение Кутузова главнокомандующим, Бородинское сражение, совет в Филях, оставление Москвы, фланговый марш Кутузова, Тарутинское сражение,
победоносное завершение войны.
В эпопее «Война и мир» рассказывается о двух войнах, но главная тема – это война 1812 года. Это была справедливая народная война русских людей против наполеоновского нашествия. Писатель показывает нам участие в войне большинства слоёв русского населения, их единый патриотический порыв,	приведший		к	разгрому	французских	войск. Все	герои		проверяются	событиями	кульминационного	эпизода	– Бородинского сражения. Этот эпизод будет главным, все события - и батальные, и главные - будут связаны с ним. В Бородинском сражении раскрывается потенциальная сила народа, его сущность перед лицом смерти. Главное свойство в этой войне – «скрытая теплота патриотизма». Этим чувством проверяются все герои: и положительные, и отрицательные. В Бородинском сражении раскрывается вполне характер всего народа – главного вершителя исторических судеб, по мнению Толстого. Подготовка к описанию Бородинского боя потребовала от писателя особенно много сил. Толстой 25-27 сентября 1867 года совершил поездку на Бородинское поле,

взяв с собой Стёпу Берса, младшего брата Софьи Андреевны. На местности он сделал необходимые записи. Впоследствии С. А. Берс вспоминал: «Два дня Лев Николаевич ходил и ездил по той местности… Он делал свои заметки и рисовал план сражения…»
Бородинское сражение дано главным образом через восприятие Пьера. Этот неловкий, добрый, наивный, никогда не видевший войны человек представляет для Толстого замечательный объект восприятия истинного смысла народного сражения без всяких предрассудков военной среды. В	изображении	Бородинского		сражения			Толстой	использует	свой излюбленный приём – сначала даёт вид сверху, а затем – изнутри сражения. Это достигается передачей наблюдений Пьера. Дважды Пьер охватывает взглядом всё поле Бородина: перед боем и в ходе боя. Но оба раза его глаз видит не позицию, а, выражаясь словами Толстого, «живую местность». Народные и солдатские сцены даны тоже через восприятие Пьера, и это сообщает	изображению	большую	силу.	Непосредственность,		простота, искренность		Пьера	в этом	случае	служат		у	Толстого	как	свидетели величайшей	истины:	народ	–	основная		сила	Бородинского	сражения. Писатель был убеждён в том, что «причина нашего торжества была неслучайна, но лежала в сущности характера русского народа и войска». У Толстого чёткий и нравственный критерий: «Я люблю мысль народную вследствие войны 1812 года». Отношение человека к народу, его близость или отдалённость от него – главное для Толстого. Автор говорит, что благословен тот народ, который не соблюдает правил войны, а хватает увесистую дубину и колотит ею, пока не изгонит последнего захватчика:
«…Дубина народной войны поднялась со всею своею грозною и величественною силой и, не спрашивая ничьих вкусов и правил, с глупой простотой, но с целесообразностью, не разбирая ничего, поднималась, опускалась и гвоздила французов до тех пор, пока не погибло всё нашествие».
Хоть главная цель в сражении не была достигнута – русские отступили, но в нравственном плане они победили. Для русского войска сражение было бессмысленным, так как они потеряли половину солдат (пятьдесят тысяч человек), но и для французского войска тоже было бессмысленным – они	не	достигли	цели:		не	разбили	войска,	не	победили. В эпилоге Толстой рассуждает о столкновении двух ядер – большей и меньшей массы. Большое ядро отодвинет малое и подвинется дальше, но если сила сопротивления у маленького ядра большое, то по инерции оно откатится	назад.	Что	и	произошло	в	Бородинском	сражении. Согласно Толстому, нельзя объяснить начало войны чьей-то отдельной волей, например, волей Наполеона. К этому событию Наполеон объективно

причастен так же, как любой капрал, отправляющийся в этот день на войну. Война была неизбежна, она началась согласно невидимой исторической воле, которая складывалась из «миллиардов воль». Роль личности в истории практически ничтожна. Чем больше люди связаны с другими, тем более они служат «необходимости», то есть их воля переплетается с другими волями и становится менее свободной. Поэтому общественные и государственные деятели являются наименее субъективно свободными: «Царь – раб истории». Наполеон заблуждается, когда думает, что может влиять на ход событий: «…Ход мировых событий предопределён свыше, зависит от совпадения всех произволов людей, участвующих в этих событиях, и…влияние Наполеонов на ход этих событий есть только внешнее и фиктивное».
Как	бы		не	был	активен		Наполеон	перед		сражением	–	он	пишет диспозицию, отдаёт приказания, всем распоряжается, всё у него учтено - но происходит совсем не так, как ему хотелось бы, он чувствует бессилие. Кутузов прав в том, что предпочитает чётко следовать объективному процессу, а не навязывать свою линию, «не мешать» тому, что должно произойти. Сам он совсем ничего не предпринимает, напротив, во время сражения	сидит		и		ест	жареную		курицу:	«Он		не		делал	никаких распоряжений, а только соглашался или не соглашался на то, что ему предлагали, следовательно, делал выбор и своим согласием производил движение».			Он	понимал,		каков	дух		народа,	и		направлял		его… Война оказывается не поединком Наполеона с Александром или с Кутузовым. Это поединок двух начал – агрессивного, разрушительного и гармонического, созидательного. С одной стороны, война – противное всему человеческому событие, с другой – это объективная реальность,
означающая для героев личный опыт.
Война 1812 года является сюжетным стержнем романа. Всем героям произведения ,как из высшего аристократического общества, так и простым крестьянам ,пришлось столкнуться с войной. Именно в тяжёлое для страны время раскрылись подлинные характеры людей.
Л.Н. Толстой не приукрашивает войну, не скрывает от читателя все её ужасы и боль. В упорной борьбе русские не только выстояли, но и измотали французское войско. К сожалению, лучшие люди Отечества заплатили за мир своей жизнью. Автор показал, какой ценой далась эта победа русским. Итак, Толстой изобразил войну 1812 года как народную, когда на защиту Родины поднялся весь народ, война вторглась в жизнь каждого русского человека. Вот почему все русские люди объединились в этой борьбе. Победа была одержана благодаря соборности.

2. Историзм Толстого в изображении событий 1812 года
2.1. Историческая справка: ход боевых действий войны 1812 года. Основные исторические события войны 1812 года

	ДАТА
	ИСТОРИЧЕСКИЙ ХОД БОЕВЫХ ДЕЙСТВИЙ

	12 июня 1812
	
Начало Отечественной войны 1812 года. Война была объявлена заранее, только не сообщалось о времени и месте нанесения удара. Форсировав Неман, Наполеон вторгается на территорию России. Русская армия уклоняется от генерального сражения, отступает с арьергардными боями. Основной удар пришелся на армию Багратиона. 1 и 2 армии планировали соединится вначале в районе Витебска, но не удалось. Вначале главнокомандующим был Александр I, а затем стал Михаил Богданович Барклай де Толли. Начинается партизанское движение.

	22 июля 1812
	1 и 2 армии соединились в районе Смоленска.

	4–6 августа 1812
	
Смоленское сражение. Оно было кровопролитным – 120 тысяч русских против
200 тысяч французов. Отряд Неверовского помешал французам обойти Смоленск. Корпуса Дохтурова и Раевского 2 суток сдерживали натиск французов, прикрывая отход главных сил армии, но Смоленск был оставлен.

	8 августа 1812
	Назначение Кутузова главнокомандующим русской армией. Александр сделал это, несмотря на личную неприязнь, но учитывая боевой опыт, талант и огромную популярность Кутузова в русской армии. 17 августа Кутузов прибыл в действующую армию. Отступление к Москве продолжается, так как армию необходимо привести в порядок, подготовиться к генеральному
сражению.



	
	

	24 августа 1812
	Бои за Шевардинский редут позволили подготовить укрепления к предстоящему сражению.

	26 августа 1812
	
Бородинская битва. Стала генеральным сражением войны 1812 года. Позиция на Бородинском поле выбрана не случайно:
· прикрывались две дороги, ведущие на Москву – новая и старая смоленские;
· пересеченный характер местности позволял на высотах разместить артиллерию, скрыть часть войск, затруднено маневрирование французов. Правый фланг прикрывает река Колоча.
Битва отличалась крайним упорством и ожесточением. Наполеон пытался прорвать русские укрепления в центре, на левом фланге. Батарея Раевского, расположенная на Курганной высоте, несколько раз переходила из рук в руки. С наступлением темноты битва закончилась, французы отвели войска на исходные позиции. Сражение закончилось вничью, так как ни одна из сторон не достигла поставленных целей. Наполеон потерял 50 тысяч человек, но не ввел в бой старую гвардию. Русские потеряли 40 тысяч. Кутузов дает приказ об отступлении.

	1 сентября 1812
	Совет в Филях, где принято решение оставить Москву, чтобы сохранить армию. Выйдя из Москвы по рязанской дороге, армия по проселочным дорогам перешла на калужскую дорогу и встала лагерем у деревни Тарутино, готовясь к новым сражениям.

	2 сентября 1812
	Войска Наполеона занимают Москву. Москва встречает грандиозным пожаром – длился 6 дней, сгорело ¾ города, бесценные памятники, книги. Версии пожара разные – французы виноваты, патриоты, вероятно совместное решение Кутузова и московского генерал – губернатора   Растопчина.   3   раза   Наполеон
предлагал АлександруI начать переговоры. Ситуация   для   французской   армии   быстро



	
	ухудшается – нет продовольствия, жилья, большой урон наносят партизаны (действуют крестьянские отряды Четвертакова, Герасима Курина, Василисы Кожиной и под руководством офицеров – Дениса Давыдова, Фигнера), разложение армии, а впереди – зима.

	6 октября 1812
	Войска Наполеона покидают Москву. Причина
– город как осажденная крепость становится ловушкой. Наполеон пытается прорваться в южные губернии.

	12 октября 1812
	Бои за Малоярославец. Город 8 раз переходил из рук в руки. Результат – Наполеон вынужден вернуться на старую смоленскую дорогу, начинается отступление. Инициатива полностью переходит к русской армии. Русская армия преследует Наполеона параллельным курсом, все время угрожая вырваться вперед и отрезать пути отступления.

	14 -16 ноября 1812
	Большие потери французов при переправе через реку Березина – 30 тысяч, но сохранил генералитет, старую гвардию. Вскоре он тайно покидает армию и уезжает в Париж.

	25 декабря 1812
	Манифест об окончании Отечественной войны. Границу пересекли лишь жалкие остатки великой армии. Отечественная война закончилась полным разгромом неприятеля.





1.2. Историзм Толстого в изображении событий 1812 года
Оценивая свою работу над романом «Война и мир» Л.Н. Толстой писал:
«Везде, где в моём романе говорят и действуют исторические лица, я не выдумывал, а пользовался материалами, из которых у меня во время моей работы образовалась целая библиотека». Работая в «историческом роде», Толстой , по его собственным словам, старался быть до мельчайших

подробностей верным действительности. Толстой показывает величие и героизм правдиво, не опираясь на легенды и анекдоты. не правы были те, кто упрекал Толстого в обесславливании героического для России времени (генерал А. Норов, князь П Вяземский). Приведённая ниже таблица, где сравнивается ход войны 1812 года в романе и в исторических документах, демонстрирует истинный подход писателя к историческим событиям Отечественной войны 1812 года.

	ДОКУМЕНТЫ
	РОМАН

	От Немана до Смоленска

	Русское командование знало о скоплении французских войск на берегу Немана. Наполеон вечером 9(21) июня посылает приказ – выдвинуться к Неману. Организация переправы возлагалась на корпус Даву. «Россия, - писал Наполеон, - увлекается роком! Судьба её должна исполниться… Прейдя Неман, внесём войну в русские пределы».
Переправа основных сил началась 12(24) июня, левым крылом вперёд. Вильна была занята 16(28) июня без боя.
Русские не ожидалиначала войны. 12(240Т ИЮНЯ Александр I устроил для литовского шляхетства бал в имении Бенигсена. Ночью во время бала было получено сообщение о начавшейся переправе французов. Аленсандр I послал к Наполеону Генерала А.Д.Балашева. Но напрасно. Войска отходили тремя колоннами, уничтожая за собой переправы.
	В романе эта ситуация описывается исторически точно. Мы видим и переправу через Неман, и корпус Даву, и разведку Мюрата, описывается и бал в Вильне, и сообщение о переправе французов через Неман, полученное во время бала, и посольство Балашева, и отход русских войск тремя колоннами. Но Толстой пытается объяснить причины, приведшие к войне, опираясь на мнения историков и противопоставляя им свои взгляды.

	Смоленское сражение

	Отступлению от Смоленска предшествовало		крупное столкновение отряда русских войск с передовыми	кавалерийскими корпусами французов под селом Красным. Русскими командовал Неверовский    (27    дивизия,    часть
кавалерии и артиллерии, отряды Оленина и Лесли – около 7,2 тыс.
	Французы натыкаются на дивизию Неверовского и подходят к самым стенам Смоленска. Надо принять неожиданное сражение в Смоленске, чтобы спасти свои сообщения. Сражение даётся. Убиты тысячи людей с той и с другой стороны,
Смоленск оставлен вопреки воле государя     и     всего     народа.     Но



	человек при 14 орудиях). Французы имели 3 кавалерийских корпуса под командованием Мюрата (15 тыс. человек).
Русские смогли задержать французов на целые сутки, сорвав замысел внезапного выхода к Смоленску. В ночь со 2(14) на 3(15) августа 7-й корпус Раевского выступил навстречу отряду Неверовского и соединился с ним. Теперь 15 тыс. человек и 76 орудий должны были противостоять всей армии Наполеона.
Городские жители и крестьяне губернии начали формировать ополчение. В короткое время удалось собрать более 12тыс. человек.
Сражение началось 4(16) августа около 7 часов утра. «Два раза ,- писал Наполеон, - храбрые войска Нея достигали цитадели и два раза , не поддержанные свежими силами, были	оттесняемы		удачно направленными	русскими резервами». Вечером Ней сделал ещё одну попытку овладеть городом, но был отбит. Все атаки французов в этот день были отбиты. Обстрел города из 150 французских орудий также не дал результатов.
В Смоленске 5(17) августа оставалось 20 тыс. войск при 180 орудиях против 185 тыс. французов при 300 орудиях. Французы решили брать город штурмом, но атаки Нея в 3 часа, Даву - в 5 часов были отбиты. Наполеон приказал открыть огонь из
200 орудий, чтобы сжечь город. За два дня русские потеряли 9,6 тыс. человек. Продолжать оборону было опасно, и Барклай-деТолли приказал начать отход в ночь с 5(17) на 6(18) августа. К утру город был оставлен
войсками и жителями.
	Смоленск сожжён своими жителями, обманутым своим губернатором… Наполеон идёт дальше, мы отступаем.
Мы видим и слышим в романе оборону Смоленска. То гул артиллерии. то обстрел самого города, то раненых – всё это говорит о жестоком сражении и о силе русских. Мы видим, как войска покидают город и как жители уходят с ними, сжигая свои дома.
Алпатыч приехал в Смоленск 4(16) августа, по дороге «встречал и обгонял обозы и войска. Подъезжая к Смоленску, он слышал дальние выстрелы». «Всю ночь мимо постоялого двора двигались по улице войска». «С восьми часов к ружейным	выстрелам присоединилась пушечная пальба».
«С разных сторон слышались свисты, удары ядер и лопанье гранат, падавших в городе. Но звуки эти почти неслышны были и не обращали внимание жителей в сравнении с звуками пальбы, слышимыми за городом. Это было бомбардирование, которое в пятом часу приказал открыть Наполеон по городу».
Толстой считает, что сражение могло быть выиграно, если бы не предубеждение	некоторых военачальников. своё мнение он вложил в слова и мысли Андрея Болконского.

	Бородинское сражение



	24 августа (5 сентября) в 12 часов дня французы подошли к Бородинской позиции, Наполеон увидел невыгодную сторону позиции. Решено было захватить плацдарм с Шевардинским редутом, где было 12 батарейных орудий, ещё 24 стояли возле, а также 8 тыс.человек пехоты и 4 тыс. – конницы.
Редут был захвачен, потом отбит, и те и другие потеряли около 6 тыс. человек. С наступлением темноты необходимость оборонять редут отпала и Кутузов приказал оставить его. Но сражение за редут помогло понять замысел Наполеона – ударить по левому флангу.
25 августа(6 сентября) шла энергичная перестрелка. 26 августа(7 сентября) с 5 часов начались военные действия. Сражение шло за Бородино у Семёновских флешей (8 атак). Большую роль сыграли казаки Платова и Уварова. На первый взгляд исход сражения как будто был решён, так как обе стороны сохранили своё положение, но Кутузов вырвал у Наполеона инициативу и вынудил
отказаться от поставленной цели.
	В романе читаем: «Двадцать четвёртого было сражение при Шевардинском редуте, двадцать пятого не было пущено ни одного выстрела ни с той, ни с другой стороны, двадцать шестого произошло Бородинское сражение».
Л.Н. Толстой считает, что Бородинское сражение произошло совсем по-другому: «Бородинское сражение не произошло на избранной и укреплённой позиции с несколько только слабейшими со стороны русских силами. а бородинское сражение, вследствие потери Шевардинского редута, принято было русскими на открытой, почти не креплённой местности с двое слабейшими силами против французов, т.е. в таких услловиях , в которыхне только немыслимо было драться десять часов и сделать сражение нерешительным, но немыслимо было удержать в продолжении трёх часов армию от совершенного разгрома и бегства».




Можно сравнить исторические личности, выведенные в романе. Особенно обращают на себя внимание герои, которые в романе показаны под другими фамилиями, но узнаваемы. Например, Денис Давыдов и Василий Денисов. Герой романа, будучи гусаром, ведёт такую же жизнь, как и Давыдов. Здесь Толстой точно передаёт характер и стиль жизни Давыдова: вольнолюбивый гусар, любящий поиграть в карты и вообще покутить, но верный товарищ, не умеющий кривить душой, человек пылкий, испытывающий тягу к военной жизни.
Оба поменяли одежду гусара на крестьянскую. «Денисов одевался в чекмень, носил бороду и на груди образ Николая Чудотворца». Так же одевался и Давыдов. Оба брали в отряд крестьян (например, Тихон Щербатый), гуманно относились к пленным. (В романе сцена с французким барабанщиком; Давыдов в обращении с пленными следовал словам

Суворова,	своего	кумира:	«С	пленными	поступать	человеколюбиво	и стыдиться варварства»).
Таких параллелей, указывающих верность Толстого историческим деталям, можно найти великое множество.

1. 3. Философия истории по Толстому

Тома III и IV, написанные Толстым позднее (1867-1869), отразили изменения, которые произошли в мировоззрении и творчестве писателя к этому времени. Сделав шаг по пути сближения с народной правдой, Толстой воплотил своё представление о народе через сцены народной жизни, через образ Платона Каратаева.
Изменения в мировоззрении писателя изменили структуру романа: в нём появились новые главы, которые предваряют и объясняют художественное описание событий, поводят к их пониманию. К таким главам можно отнести соответствующие главы, в которых сущность и смена исторических событий представлена по Толстому – гл.1, ч.I; гл.1, ч.III (т III).
Писатель убеждён, что нельзя объяснить происхождение исторических событий отдельно взятыми поступками отдельно взятых людей. Воля отдельного исторического лица может быть парализована желаниями или нежеланиями массы людей. Чтобы совершилось историческое событие, должны совпасть «миллиарды причин», т.е. интересы отдельно взятых людей, составляющих народную массу, как совпадает движение роя пчёл , когда из движения отдельных величин рождается общее движение. Значит, историю делают не отдельные личности, а народ. Толстой утверждает, что исторические события происходят при совпадении интересов народной массы. Но почему совпадают малые величины отдельных человеческих желаний – Толстой оказался не в силах ответить на этот вопрос.
Фатализм Толстого связан с его пониманием стихийности. История, по мнению Толстого, есть «бессознательная, общая, роевая жизнь человечества». Любой бессознательно совершённый поступок «делается достоянием истории». И чем более бессознательно будет жить человек, тем более, по Толстому, он будет участвовать в совершении исторических событий. Отказ от сознательного, разумного участия в событиях - слабость взглядов Толстого.
Правильно считая, что личность, и даже историческая, т.е. такая, которая стоит высоко «на общественной лестнице», не играет ведущей роли в истории, что она связана с интересами всех, кто стоит ниже её и рядом с ней. Толстой неправильно утверждает, что личность не играет и не может играть никакой роли в истории. По Толстому, стихийность движения массы не поддаётся руководству, и поэтому исторической личности остаётся лишь подчинятся предписанному свыше направлению событий. Так Толстой приходит к мысли о покорности перед судьбой и сводит задачу исторической личности к следованию за событиями. Но в ходе повествования Толстой приходит к основной мысли своего романа – только

тогда отдельный человек находит своё окончательное, настоящее место в жизни, когда становится частицей народа.

1.4. Практическое задание
Проанализируйте	гл.1, ч.I;	гл.1, ч.III (т III) и ответьте на вопросы	и выполните задания:
1. начало войны 1812 года (гл.1, ч.I), как оценивает Толстой роль личности в истории?
2. какое значение придаёт Толстой личной и «роевой» жизни человека?
3. выпишите из гл.1, ч.I; (т III) цитаты, выражающие	философию истории по Толстому.

ТОМ ТРЕТИЙ
Ч А С Т Ь П Е Р В А Я
глава I
С конца 1811-го года началось усиленное вооружение и сосредоточение сил Западной Европы, и в 1812 году силы эти — миллионы людей (считая тех, которые перевозили и кормили армию) двинулись с Запада на Восток, к границам России, к которым точно так же с 1811-го года стягивались силы России. 12 июня силы Западной Европы перешли границы России, и началась война, то есть совершилось противное человеческому разуму и всей человеческой природе событие. Миллионы людей совершали друг против друга такое бесчисленное количество злодеяний, обманов, измен, воровства, подделок и выпуска фальшивых ассигнаций, грабежей, поджогов и убийств которого в целые века не соберет летопись всех судов мира и на которые, в этот период времени, люди, совершавшие их, не смотрели как на преступления. Что произвело это необычайное событие? Какие были причины его? Историки с наивной уверенностью говорят, что причинами этого события были обида, нанесенная герцогу Ольденбургскому, несоблюдение континентальной системы, властолюбие Наполеона, твердость Александра, ошибки дипломатов и т. п. Следовательно, стоило только Меттерниху, Румянцеву или Талейрану, между выходом и раутом, хорошенько постараться и написать поискуснее бумажку или Наполеону написать к Александру: Monsieur, mon frère, je consens à rendre le duché au duc d'Oldenbourg 1, — и войны бы не было. Понятно, что таким представлялось дело современникам. Понятно, что Наполеону казалось, что причиной войны были интриги Англии (как он и говорил это на острове св. Елены); понятно, что членам английской палаты казалось, что причиной войны было властолюбие Наполеона; что принцу Ольденбургскому казалось, что причиной войны было совершенное против него насилие; что купцам казалось, что причиной войны была континентальная система, разорявшая Европу, что старым солдатам и генералам казалось, что главной причиной была необходимость употребить их в дело; легитимистам того времени то, что необходимо было восстановить les bons principes 2, а дипломатам того времени то, что все произошло оттого, что союз России с Австрией в 1809 году не был достаточно искусно скрыт от Наполеона и что неловко был написан mémorandum за № 178. Понятно, что эти и еще бесчисленное, бесконечное количество причин, количество которых зависит от бесчисленного различия точек зрения, представлялось современникам; но для нас — потомков, созерцающих во всем его объеме громадность совершившегося события и вникающих в его простой и страшный смысл, причины эти представляются недостаточными. Для нас непонятно, чтобы миллионы людей-христиан убивали и мучили друг друга, потому что Наполеон был властолюбив, Александр тверд, политика Англии хитра и герцог Ольденбургский обижен. Нельзя понять, какую связь имеют эти обстоятельства с самым фактом убийства и насилия; почему вследствие того, что герцог обижен, тысячи людей с другого края Европы убивали и разоряли людей Смоленской и Московской губерний и были убиваемы ими. Для нас, потомков, — не историков, не

увлеченных процессом изыскания и потому с незатемненным здравым смыслом созерцающих событие, причины его представляются в неисчислимом количестве. Чем больше мы углубляемся в изыскание Причин, тем больше нам их открывается, и всякая отдельно взятая причина или Целый ряд причин представляются нам одинаково справедливыми сами по себе, и одинаково ложными по своей ничтожности в сравнении с громадностью события, и одинаково ложными по недействительности своей (без участия всех других совпавших причин) произвести совершившееся событие. Такой же причиной, как отказ Наполеона отвести свои войска за Вислу и отдать назад герцогство Ольденбургское, представляется нам и желание или нежелание первого французского капрала поступить на вторичную службу: ибо, ежели бы он не захотел идти на службу и не захотел бы другой, третий, и тысячный капрал и солдат, настолько менее людей было бы в войске Наполеона, и войны не могло бы быть. Ежели бы Наполеон не оскорбился требованием отступить за Вислу и не велел наступать войскам, не было бы войны; но ежели бы все сержанты не пожелали поступить на вторичную службу, тоже войны не могло бы быть. Тоже не могло бы быть войны, ежели бы не было интриг Англии и не было бы принца Ольденбургского и чувства оскорбления в Александре, и не было бы самодержавной власти в России, и не было бы французской революции и последовавших диктаторства и империи, и всего того, что произвело французскую революцию, и так далее. Без одной из этих причин ничего не могло бы быть. Стало быть, причины эти все — миллиарды причин — совпали для того, чтобы произвести то, что было. И, следовательно, ничто не было исключительной причиной события, а событие должно было совершиться только потому, что оно должно было совершиться. Должны были миллионы людей, отрекшись от своих человеческих чувств и своего разума, идти на Восток с Запада и убивать себе подобных, точно так же, как несколько веков тому назад с Востока на Запад шли толпы людей, убивая себе подобных. Действия Наполеона и Александра, от слова которых зависело, казалось, чтобы событие совершилось или не совершилось, — были так же мало произвольны, как и действие каждого солдата, шедшего в поход по жребию или по набору. Это не могло быть иначе потому, что для того, чтобы воля Наполеона и Александра (тех людей, от которых, казалось, зависело событие) была исполнена, необходимо было совпадение бесчисленных обстоятельств, без одного из которых событие не могло бы совершиться. Необходимо было, чтобы миллионы людей, в руках которых была действительная сила, солдаты, которые стреляли, везли провиант и пушки, надо было, чтобы они согласились исполнить эту волю единичных и слабых людей и были приведены к этому бесчисленным количеством сложных, разнообразных причин. Фатализм в истории неизбежен для объяснения неразумных явлений (то есть тех, разумность которых мы не понимаем). Чем более мы стараемся разумно объяснить эти явления в истории, тем они становятся для нас неразумнее и непонятнее. Каждый человек живет для себя, пользуется свободой для достижения своих личных целей и чувствует всем существом своим, что он может сейчас сделать или не сделать такое-то действие; но как скоро он сделает его, так действие это, совершенное в известный момент времени, становится невозвратимым и делается достоянием истории, в которой оно имеет не свободное, а предопределенное значение. Есть две стороны жизни в каждом человеке: жизнь личная, которая тем более свободна, чем отвлеченнее ее интересы, и жизнь стихийная, роевая, где человек неизбежно исполняет предписанные ему законы. Человек сознательно живет для себя, но служит бессознательным орудием для достижения исторических, общечеловеческих целей. Совершенный поступок невозвратим, и действие его, совпадая во времени с миллионами действий других людей, получает историческое
значение. Чем выше стоит человек на общественной лестнице, чем с большими людьми он
связан, тем больше власти он имеет на других людей, тем очевиднее предопределенность и неизбежность каждого его поступка. «Сердце царево в руце Божьей». Царь — есть раб истории. История, то есть бессознательная, общая, роевая жизнь человечества, всякой минутой жизни царей пользуется для себя как орудием для своих целей. Наполеон, несмотря на то, что ему более чем когда-нибудь, теперь, в 1812 году, казалось, что от него зависело verser или не verser le sang de ses peuples 3 (как в последнем письме писал ему

Александр), никогда более как теперь не подлежал тем неизбежным законам, которые заставляли его (действуя в отношении себя, как ему казалось, по своему произволу) делать для общего дела, для истории то, что должно было совершиться. Люди Запада двигались на Восток для того, чтобы убивать друг друга. И по закону совпадения причин подделались сами собою и совпали с этим событием тысячи мелких причин для этого движения и для войны: укоры за несоблюдение континентальной системы, и герцог Ольденбургский, и движение войск в Пруссию, предпринятое (как казалось Наполеону) для того только, чтобы достигнуть вооруженного мира, и любовь и привычка французского императора к войне, совпавшая с расположением его народа, увлечение грандиозностью приготовлений, и расходы по приготовлению, и потребность приобретения таких выгод, которые бы окупили эти расходы, и одурманившие почести в Дрездене, и дипломатические переговоры, которые, по взгляду современников, были ведены с искренним желанием достижения мира и которые только уязвляли самолюбие той и другой стороны, и миллионы миллионов других причин, подделавшихся под имеющее совершиться событие, совпавших с ним. Когда созрело яблоко и падает, — отчего оно падает? Оттого ли, что тяготеет к земле, оттого ли, что засыхает стержень, оттого ли, что сушится солнцем, что тяжелеет, что ветер трясет его, оттого ли, что стоящему внизу мальчику хочется съесть его? Ничто не причина. Все это только совпадение тех условий, при которых совершается всякое жизненное, органическое, стихийное событие. И тот ботаник, который найдет, что яблоко падает оттого, что клетчатка разлагается и тому подобное, будет так же прав и так же не прав, как и тот ребенок, стоящий внизу, который скажет, что яблоко упало оттого, что ему хотелось съесть его и что он молился об этом. Так же прав и не прав будет тот, кто скажет, что Наполеон пошел в Москву потому, что он захотел этого, и оттого погиб, что Александр захотел его погибели: как прав и не прав будет тот, кто скажет, что завалившаяся в миллион пудов подкопанная гора упала оттого, что последний работник ударил под нее последний раз киркою. В исторических событиях так называемые великие люди суть ярлыки, дающие наименование событию, которые, так же как ярлыки, менее всего имеют связи с самым событием. Каждое действие их, кажущееся им произвольным для самих себя, в историческом смысле непроизвольно, а находится в связи со всем ходом истории и определено предвечно.

3. Изображение войны 1812 года в романе «Война и мир».
3.1. Сцена «Переправа французов через Неман.
В ч.1 , гл.1 Толстой задаётся вопросом: почему же «должны были миллионы людей , отрекшись от своих человеческих чувств и своего разума, идти на Восток с Запада и убивать себе подобных»? Сцена переправы через Неман (ч.I, гл.1) даёт частичный ответ на этот вопрос со стороны французской армии: во французской армии, оказывается, существует единство – и среди солдат, и между ними и их императором. «На всех лицах этих людей было одно общее выражение радости о начале давно ожидаемого похода и восторга и преданности к человеку в сером сюртуке, стоявшему на горе». Единение это было корыстным, единством захватчиков. А сам император приказал начать наступление «противно как стратегическим, так и дипломатическим соображениям». Слав покорителя мира вела Наполеона.
Но это единство непрочное. Оно распадётся в решительную минуту. Это единство выражается в слепой любви к Наполеону и приятии её Наполеоном как должного.
Переправа через Неман—это начало войны. В армии Наполеона находились польские войска, им и предстояло начать войну с Россией. Именно поэтому, чтобы вызвать у них прилив любви к своей особе,

Наполеон надевает польский мундир и, «неожиданно для всех и противно как стратегическим, так и дипломатическим соображениям, приказывает наступление. Толстой с иронией описывает Наполеона, это выражается не только в описании внешности, но и в использовании в этой главе французских слое и выражений.
Польское войско со слепым преклонением относится к Наполеону: «На всех лицах этих людей было одно общее выражение радости о начале давно ожидаемого похода и восторга и преданности к человеку в сером сюртуке, стоящему на горе.» С ним военные связывают свои мечты с покорением мира: «Ежели меня сделают губернатором Индии, я тебя сделаю министром Кашмира...» Сам же император давно привык к этому и тяготится выражением любви к себе. Он садится на берегу реки, смотрит в подзорную трубу на другую сторону, не замечая, как счастлив паж, на чьей спине лежит труба, чтобы было удобно императору Наполеон не замечает этого, так как убежден в собственной значимости, преклонение других людей перед ним — само собой разумеющееся. Он приказывает переправиться через Неман. Польский полковник, «красивый старый человек» просит позволения переплыть реку, не отыскивая брода. Желание выслужиться перед Наполеоном оказывается сильнее заботы о собственной жизни и жизни своих подчиненных. С душевной болью Толстой показывает, как полковник, опытный, заслуженный воин, унижается перед Наполеоном, причем не ради какой-то определенной награды, а просто из чувства восхищения императором, и он счастлив, что ему удается это сделать. Он заставляет солдат погибать совершенно бессмысленно: «Уланы цеплялись друг за друга, сваливались с лошадей, лошади некоторые тонули, тонули и люди, остальные старались плыть кто на седле, кто держась за гриву. Они старались плыть вперед на ту сторону и, несмотря на то, что за полверсты была переправа, гордились тем, что они плывут и тонут а этой реке под взглядами человека, сидевшего на бревне и даже не смотревшего на то, что они делали».
Бессмысленная гибель людей вызывает у автора боль и осуждение тех, кто не Заботится б сохранении человеческой жизни, и он пишет о них с гневом и иронией, тем самым заставляя читателя задуматься о том, что такое война, какова цена человеческой жизни на войне: «Человек сорок улан потонуло в реке, несмотря на высланные на помощь лодки. Большинство прибилось назад к этому берегу. Полковник и N несколько человек переплыли реку и с трудом вылезли на тот берег. Но как только они вылезли в об шлепнувшемся на них, стекающем ручьями мокром платье, они закричали: «Виват!», восторженно глядя на то место, где стоял Наполеон, но где его уже не было, и в ту минуту считали себя счастливыми.
Потрясающе звучит финал главы: за гибель людей польский полковник получает от императора орден Почетного легиона. Но Толстой знает итог деятельности Наполеона, и последняя фраза главы звучит так: «Кого хочет погубить–лишит разума.
Толстой хочет показать, что война 1812 года начинается как обычная захватническая война, и только потом, после пожара Смоленска, она станет

войной народной, отечественной, когда русские проявят свои лучшие национальные качества и всех завоевателей постигнет одна участь—они будут изгнаны с русской земли.

2. Оставление русскими своих земель: Смоленск, Богучарово, Москва (т.III, ч.II-III).
2.1. Оставление русскими своих земель: Смоленск, Богучарово	(т.III, ч.II-III).
Единство русских людей основано на ненависти к захватчикам, на любви и привязанности к родной земле и людям, живущим на ней.
Сцена оставления Смоленска отражает рацию народа на происходящие события: «В присутственных местах. в лавках. на почте все говорили о войне…-…успокоить друг друга». «всю ночь мимо постоялого двора двигались на улице войска», «Утро было солнечное,…-слышались выстрелы». Толстой передаёт ощущение бесчеловечности войны, которая несёт разорение и смерть. И в этих условиях проявляется «скрытая теплота патриотизма» русских людей. Тот Феропонтов, который жалел сначала трёх рублей за подводу, сейчас, когда сдают город, кричит солдатам: «Тащи всё, ребята!..Решилась! Россия!..» Наряду с Ферапонтовым автор рисует единодушие двух солдат и «человека во фризовой шинели», поджигавших вместе дом этого человека, людей из толпы с «оживлённо-радостными и измученными лицами», смотревших на пожар, Алпатыча и князя Андрея, не мешавшего пожару вопреки приказу. «Важно! Пошла драть! Ребята, важно!»
-в тон слову «решилась» звучит конце главы. Тут. у Смоленска, «решилась» и «пошла драть» Россия. Не случайно, партизанская война, как пишет Толстой в IV т., «началась со вступления неприятеля в Смоленск» (т.IV).
Болконские (гл.8) о России. о её судьбе последние мысли старого князя Болконского. Они звучат в тон всему, что говорил Феропонтов и солдаты на пожаре. «Душа, душа болит. Погибла Россия! Погубили!». Болконский также решился не отступать, собрался и вооружил ополчение, чтобы защищаться до конца. Княжна Марья, равнодушная ко всему после смерти отца, вернулась к жизни, взбунтовавшись когда Бурьен предложила остаться и просить защиты у французского генерала. Княжья Марья чувствует себя представительницей своего покойного отца и князя Андрея, и она собирается уезжать.
Москва (чI, гл.23). Оставление Москвы её жителями, поведение Ростовых, патриотизм Пьера, снарядившего на свои деньги полк. Это всё примеры, доказывающие единство патриотического поведения русских людей.
В ч.III,гл.5 Толстой подводит итог поведения мирных жителей. «Каждый русский человек, не на основании умозаключений, а на основании того чувства, которое лежит в нас и лежало в наших отцах,…-…делала просто и истинно то великое дело, которое спасло Россию». Таково толстовское понимание патриотизма с его естественной, от души идущей силой, с его
«скрытой теплотой».
Но в тоже время Толстой показывает,   что это единство не было всеобщим и что свет, высшее общество осталось вне общих требований жизни. Таковы салоны Жюли Карагиной с её игрой в штрафы за французские слова;

профранцузский салон Элен и её отец, князь Василий, лавировавший между салонами дочери и А.П. Шерер; Б. Друбецкой, сумевший остаться в штабе у антагониста Кутузова, генерала Бенигсена; Берг. который показан не попадающим в общий тон (в Смоленске он приказывает тушить пожар, в Москве думает о покупке «шифоньерочки».
В то время, как Пьер находился на Бородинском поле, Элен переходит в католичество, предаёт веру, чтобы выйти замуж (при живом муже) за двух новых сразу, причём ссылается на пример Наполеона, говоря, что это возможно. По Толстому, это не пчёлы роя, это трутни.
Так автор подчёркивает контраст между людьми, стремящимися слиться с народом в его судьбе, и «трутнями», застывшими в эгоизме и расчёте.
Особое внимание заслуживает бунт богучаровских мужиков (гл.9-13). Почему мужики отказываются уходить от нашествия? Основные причины – это недоверие к господам, разобщённость крестьян, их покорность – присущие русскому крестьянству черты. Бунт Богучаровских мужиков вызвала их места о «чистой» воле, извечное недоверие и ненависть к господам. Немного позднее «упрекавшие друг друга» крестьяне не только покорно расходятся, но и вяжут своего зачинщика и старосту. (т.III, ч.II, гл14).
Толстой считает, что бунт закономерен, но это несвоевременный бунт, и оправдать крестьян нельзя. Автор подчёркивает неразумность их поведения, показывает крестьян пьяными, и если в других деревнях крестьяне уходили от французов , отказывались продавать им сено, здесь же один из богучаровцев привозит сто рублей ассигнациями, «выданными вперёд за сено». Толстой осуждает богучаровцев потому. что их выступление оказалось несвоевременным. Не объединившись в данный момент с другими крестьянами и с господами (а Болконские заслуживали это), крестьяне Богучарова тем самым могли объединиться с врагами, но этому помешал случай.
2.2. Оставление русскими своих земель: Москва (т.III, ч.II-III).
Кутузов, слушая, что говорят генералы, понимает, что Москву защищать нет никакой физической возможности. Он расстроен предстоящей сдачей Москвы и задает себе вопрос, не виноват в этом ли он лично. Но главнокомандующий все равно отдает приказ об оставлении Москвы. В столице происходит то, что случилось в других городах и деревнях: люди уходят, сжигая то, что остается. Русские люди не могут жить под управлением французов. Граф Растопчин в своих афишках, однако, пишет, что Москву оставлять позорно.
В то время как весь народ борется против французского нашествия, петербургский свет живет своей жизнью. Элен Безухова решает вопрос, за кого ей выйти замуж — за иностранного принца или за влиятельного вельможу. При этом она близка с обоими.
Свет сочувствует несчастной Элен, и только Марья Дмитриевна Ахросимова делает ей выговор за то, что та намеревается выходить замуж при живом муже. Элен принимает католическую веру: католическая церковь

за большие пожертвования обещает помочь в разводе с Пьером. Письмо Элен в дом Безухову приносят в день Бородинского сражения.
Пьер после битвы долго лежит на дороге, которая ведет на постоялый двор, где он остановился. Ему мерещатся летящие на него ядра. Ночью рядом с ним трое солдат разводят огонь и готовят что-то съестное . Услышав, что Пьер вздыхает , солдаты спрашивают, кто он такой.
Смысл их слов заключается в том, что если Пьер честный человек, то он может присоединиться к ним. Солдаты угощают его «кавардачком», а затем провожают на постоялый двор. Засыпая, Пьер думает о тех людях, простых солдатах, которых он видел во время сражения, и он хочет стать таким, как они, -солдатом. Безухову сн~тся сон, в котором он видит Осипа Алексеевича Баздеева, недавно умершего.
Пьер рад, что Баздеев хотя и умер, но жив. Масон говорит о возможности быть таким, как эти добрые и простые люди. Во сне Пьера посещают мысли о войне, о народе и о Боге. Простые люди покорны Богу, а война есть самое трудное подчинение человека ему. Графа будит берейтор, и герой жалеет, что не досмотрел сон и не понял чего-то самого главного.
Ростовы		долго	остаются	в	Москве	и	собираются	уезжать	накануне появления	французов.	Все	заняты	сбором	вещей.	Наташе	не		хочется принимать в этом участие. Она выходит на улицу и слышит, как ключница Мавра Кузьминична говорит раненому офицеру, у которого никого нет в Москве, что ему надо бы на квартире остановиться, может быть, даже в доме Ростовых, ведь господа уезжают. Девушка сразу приглашает в дом раненых. На следующий день привозят князя Андрея. Наташа об этом ничего не знает. Ростовы загрузили тридцать подвод своим имуществом, которое нужно вывести из Москвы. Но Илью Андреевича просит один раненый дать ему место на подводе, чтобы не оставаться с французами.
Граф сразу разрешает, хотя его дворецкий говорил, что даже и подумать нельзя, чтобы просить об этом. Но Ростов видит вокруг себя много раненых и дает приказание освободить несколько телег, т.е. сложить с них вещи. Об этом узнает графиня. Илья Андреевич пытается объяснить ей, что раненым невозможно оставаться в Москве. Жена укоряет его в том, что он разорил   их   семью   и   продолжает   это   делать.    Графиня    считает, что ранеными должно заниматься правительство. Наташа слышит, что между родителями происходит конфликт.
Приезжает Берг и просит графа, чтобы тот дал ему одного из своих мужиков: он купил чудесную шифоньерочку и туалет и хочет сделать приятное Вере. Граф отправляет Берга к графине, потом кричит, чтобы все убирались к черту.
В это время Наташа врывается в комнату и кричит матери, что это мерзость и гадость — отказать раненым, они не немцы, чтобы делать такое. Графиня сдается, Наташа просит у нее прощения за свои слова и бежит сказать, чтобы раненым отдали все подводы.
Соня узнает, что среди раненых находится князь Андрей, и сообщает об этом графине. Наташе ничего не говорят. Ростовы выезжают из Москвы. По

дороге Наташа узнает Пьера Безухова, он в кучерском кафтане. Пьер прощается с Ростовыми и остается в Москве.
Граф уходит из своего дома и поселяется в квартире умершего Баздеева. Там живет только полусумасшедший брат Осипа Алексеевича, Макар Алексеевич. Пьер на следующий день, когда его встречают Ростовы, идет покупать пистолет.
Граф Растопчин препятствует отъезду народа из Москвы. Он играет роль руководителя народного патриотического чувства и оскорблен тем, что Кутузов не обращает внимания на его предложение защищать Москву. Афишки Растопчина о защите столицы вводят простой народ в заблуждение. Деятельность графа Растопчина приводит к тому, что из Москвы вывозятся ненужные бумаги, но оставлены святыни и запасы продовольствия. Многие купцы разорены. Народ идет к дому графа, которому передают, что люди хотят идти на французов. Растопчин смотрит с презрением на. толпу и решает, что этим плебеям нужна жертва. Он выдает ее: это молодой человек, купец Верещагин, который давно уже безвинно был осужден Растопчиным за измену. Толпа в нерешительности, но граф приказывает бить Верещагина. Офицер ударяет несчастного саблей, и толпа набрасывается на него. После расправы народ в ужасе от того, что сделал. Растопчин уезжает.
Наполеон стоит на Поклонной горе перед Москвой. Он ждет депутации московских бояр. Наполеон думает, что может мановением руки уничтожить эту древнюю столицу, но должен быть великодушным, чтобы русские с любовью вспоминали своего завоевателя. Между тем выясняется, что Москва пуста. Наполеон театральным жестом заканчивает неудобное положение слишком долгого ожидания и въезжает в пустую Москву. Город горит.
Оставление Москвы ее жителями - яркое проявление патриотизма русских людей, событие, по мнению Толстого, более важное, чем отступление русских войск от Москвы. Это акт гражданского самосознания москвичей: они идут на любые жертвы, не желая быть под властью Наполеона. Не только в Москве, но и во всех русских городах жители покидали их, поджигали		их,	уничтожали	свое		имущество.	С	этим	явлением наполеоновская армия столкнулась лишь на территории России - в других странах жители завоеванных городов оставались под властью французов и даже		оказывали		завоевателям	торжественный		прием. Толстой	подчеркнул,	что		жители	оставляли	Москву	стихийно.		Их заставляло делать это чувство национальной гордости, а не патриотические
«афишки» Растопчина. По-другому поступить они не могли, ведь «для русских людей не могло быть вопроса: хорошо ли, или дурно будет под управлением французов в Москве. Под управлением французов нельзя было быть: это было хуже всего».
Важнейшая особенность войны 1812 г. - партизанское движение, которое Толстой называет «дубиной народной войны»: «…дубина народной войны поднялась со всею своею грозной и величественной силой и, не спрашивая ничьих вкусов и правил, с глупой простотой, но с целесообразностью, не разбирая ничего, поднималась, опускалась и гвоздила французов до тех пор, пока не погибло все нашествие». Народ бил противника «так же

бессознательно, как бессознательно собаки загрызают забеглую бешеную собаку»,				уничтожая			«Великую			армию				по			частям». Толстой пишет о существовании множества самых разных партизанских отрядов («партий), у которых была единственная цель - изгнание французов с русской земли. Эти партии были совершенно различны. Были такие, которые перенимали		все		приемы	армии	- с	пехотой,		артиллерией,		штабами,	с удобствами жизни. Были		казачьи, кавалерийские	партии. Были партии мелкие, сборные, пешие и конные, были мужицкие и помещичьи. Был партия под руководством одного дьячка, взявшая «в месяц несколько сот пленных». Наконец, была партия старостихи Василисы, побившая сотни французов. Участники		стихийной	народной		войны		действовали	интуитивно,	не задумываясь об «общем ходе дел». Однако, подчеркивает Толстой, они поступали именно так, как требовала историческая необходимость. «И эти-то люди были самыми полезными деятелями того времени», - говорит писатель. Истинная	цель	народной		войны			была	не	в	том,	чтобы	полностью уничтожить французскую армию, «забрать в плен всех французов» или
«поймать Наполеона с маршалами и армией». Цель беспощадной «дубины народной войны», гвоздившей французов, была простой и понятной каждому русскому патриоту - «очистить свою землю от нашествия».

3. Бородинское сражение.
Описание Бородинской битвы занимает двадцать глав третьего тома
«Войны и мира». Это – центр романа, его кульминация, решающий момент в жизни всей страны и многих героев произведения. Здесь перекрещиваются пути главных действующих лиц: Пьер встречает Долохова, князь Андрей – Анатоля, здесь каждый характер раскрывается по-новому, и здесь впервые проявляет себя громадная сила, выигравшая войну, – народ, мужики в белых рубахах.
Картина	Бородинского	сражения		в		романе		дана		через		восприятие штатского человека, Пьера Безухова, самого, казалось бы, непригодного для этой цели героя, ничего не понимающего в военном деле, но сердцем и душой патриота воспринимающего все происходящее. Чувства, овладевшие Пьером	в		первые	дни		войны,	станут	началом	его	нравственного перерождения, но Пьер еще не знает об этом. «Чем хуже было положение всяких дел, и в особенности его дел, тем Пьеру было приятнее…» Он впервые	ощутил	себя	не			одиноким,		никому	не	нужным	обладателем огромного богатства, а частью единого множества людей. Решив ехать из Москвы к месту сражения, Пьер испытал «приятное чувство сознания того, что все то, что составляет счастье людей, удобство жизни, богатство, даже самая жизнь, есть вздор, который приятно откинуть в сравнении с чем-то…» Это чувство естественно рождается у честного человека, когда над ним нависает общая беда его народа. Пьер не знает, что такое же чувство испытают Наташа, князь Андрей в горящем Смоленске и в Лысых Горах, а также многие тысячи людей. Не одно только любопытство побудило Пьера отправиться на Бородино, он стремился быть среди народа, там, где решается судьба России.

Утром 25 августа Пьер выехал из Можайска и приближался к расположению русских войск. По пути ему встречались многочисленные телеги с ранеными, и один старый солдат спросил: «Что ж, землячок, тут положат нас, что ль? Али до Москвы?» В этом вопросе не только безнадежность, в нем ощущается то самое чувство, владеющее Пьером. И еще один солдат, встретившийся Пьеру, сказал с грустной улыбкой: «Нынче не то что солдат, а и мужичков видал! Мужичков и тех гонят... Нынче не разбирают... Всем народом навалиться хотят, одно слово – Москва. Один конец сделать хотят». Если бы Толстой показал день накануне Бородинской битвы глазами князя Андрея или Николая Ростова, мы не могли бы увидеть этих раненых, услышать их голоса. Ни князь Андрей, ни Николай не заметили бы этого всего, потому что они – профессиональные военные, привыкшие к ужасам войны. Но для Пьера все это необычно, как неискушенный зритель он замечает все мельчайшие подробности. И глядя вместе с ним, читатель начинает понимать и его, и тех, с кем он встречался под Можайском: «удобства жизни, богатство, даже самая жизнь, есть вздор, который приятно откинуть в сравнении с чем-то...»
И вместе с тем все эти люди, каждый из которых завтра может быть убит или искалечен, – все они сегодня живут, не задумываясь о том, что их ждет завтра, с удивлением смотрят на белую шляпу и зеленый фрак Пьера, смеются и подмигивают раненым. Название поля и деревни рядом с ним еще не вошло в историю: офицер, к которому обратился Пьер, еще путает его:
«Бурдино или как?» Но на лицах всех встреченных Пьером людей заметно
«выражение сознания торжественности наступающей минуты», и сознание это так серьезно, что во время молебна даже присутствие Кутузова со свитой не привлекло внимание: «ополченцы и солдаты, не глядя на него, продолжали молиться».
«В длинном сюртуке на огромном толщине теле, с сутуловатой спиной, с открытой белой головой и с вытекшим, белым глазом на оплывшем лице», – таким видим мы Кутузова перед Бородинским сражением. Опустившись на колени перед иконой, он потом «долго пытался и не мог встать от тяжести и слабости». Это подчеркнутая автором старческая тяжесть и слабость, физическая немощность, усиливает впечатление духовной мощи, исходящей от него. Он преклоняет колени перед иконой, как и все люди, как солдаты, которых он пошлет завтра в бой. И так же, как они, он чувствует, торжественность настоящей минуты.
Но Толстой напоминает, что есть и другие люди, думающие об ином: «За завтрашний день должны... быть розданы большие награды и выдвинуты вперед новые люди». Первый среди этих «ловцов наград и выдвижений» – Борис Друбецкой, в длинном сюртуке и с плетью через плечо, как у Кутузова. С легкой, свободной улыбкой он сначала, доверительно понизив голос, ругает Пьеру левый фланг и осуждает Кутузова, а затем, заметив приближающегося Михаила Илларионовича, хвалит и его левый фланг, и самого главнокомандующего. Благодаря таланту всем нравиться он «сумел удержаться при главной квартире», когда Кутузов выгнал многих ему подобных. Вот и в этот момент он сумел найти слова, которые могут быть

приятны Кутузову, и говорит их Пьеру, рассчитывая, что главнокомандующий их услышит: «Ополченцы – те прямо надели чистые, белые рубахи, чтобы приготовиться к смерти. Какое геройство, граф!» Борис рассчитал правильно: Кутузов услышал эти слова, запомнил их – и вместе с ними Друбецкого.
Не случайна и встреча Пьера с Долоховым. Невозможно поверить, что Долохов, кутила и бретер, может извиниться перед кем бы то ни было, но он делает это: «Очень рад встретить вас здесь, граф, – сказал он ему громко и не стесняясь присутствия посторонних, с особенной решительностью и торжественностью. – Накануне дня, в который бог знает кому из нас суждено остаться в живых, я рад случаю сказать вам, что я жалею о тех недоразумениях, которые были между нами, и желал бы, чтобы вы не имели против меня ничего. Прошу вас простить меня».
Пьер и сам не мог объяснить, зачем он поехал на Бородинское поле. Он знал только, что в Москве оставаться невозможно. Он хотел своими глазами видеть то непонятное ему и величественное, что должно было произойти в его судьбе и судьбе России, а также увидеть князя Андрея, который смог объяснить ему все происходящее. Только ему мог поверить Пьер, только от него ждал в этот решающий момент своей жизни важных слов. И они встретились. Князь Андрей ведет себя по отношению к Пьеру холодно, почти враждебно. Безухов одним своим видом напоминает ему о прежней жизни, а главное – о Наташе, а князь Андрей хочет поскорее забыть о ней. Но, разговорившись, князь Андрей совершил то, чего ждал от него Пьер, – со знанием дела объяснил положение дел в армии. Как и все солдаты и большинство офицеров, он считает величайшим благом отстранение от дел Барклая и назначение на пост главнокомандующего Кутузова: «Пока Россия была здорова, ей мог служить чужой, и был прекрасный министр, но как только она в опасности, нужен свой, родной человек».
Кутузов для князя Андрея, как и для всех солдат, – человек, который понимает, что успех войны зависит от «того чувства, которое есть во мне, в нем, – он указал на Тимохина, – в каждом солдате». Этот разговор был важен не только для Пьера, но и для князя Андрея. Высказывая свои мысли, он сам ясно понял и в полной мере осознал, как ему было жалко свою жизнь и своей дружбы с Пьером. Но князь Андрей – сын своего отца, и его чувства никак не проявятся. Он почти насильно выставил Пьера от себя, но, прощаясь,
«быстро подошел к Пьеру, обнял его и поцеловал...»
26 августа – день Бородинского сражения – глазами Пьера мы видим красивое зрелище: пробивающееся сквозь туман яркое солнце, вспышки выстрелов, «молнии утреннего света» на штыках войск... Пьеру, как ребенку, захотелось быть там, где были эти дымы, эти блестящие штыки и пушки, это движение, эти звуки». Он долго еще ничего не понимал: приехав на батарею Раевского, «никак не думал, что это... было самое важное место в сражении», не замечал раненых и убитых. В представлении Пьера война должна быть торжественным событием, а для Толстого это – тяжелая и кровавая работа. Вместе с Пьером читатель убеждается в правоте писателя, с ужасом наблюдая за ходом сражения.

Каждый в сражении занимал свою нишу, выполнял честно или не очень свой долг. Кутузов это прекрасно понимает, почти не вмешивается в ход сражения, доверяя русским людям, для которых это сражение – не тщеславная игра, а решающая веха в их жизни и смерти. Пьер волей судьбы оказался на «батарее Раевского», где происходили решающие события, как потом напишут историки. Но Безухову и без них «казалось, что это место (именно потому, что он находился на нем) было одно из самых значительных мест сражения». Подслеповатым глазам штатского не видно всего масштаба событий, а видно только то, что происходит вокруг. И здесь, как в капле воды, отразился весь драматизм битвы, ее неимоверный накал, ритм, напряжение от происходящего. Батарея несколько раз переходит из рук в руки сражающихся. Пьеру не удается остаться созерцателем, он активно участвует в защите батареи, но делает все по наитию, из чувства самосохранения. Безухову страшно от происходящего, он наивно думает, что
«...теперь они (французы) оставят это, теперь они ужаснутся того, что они сделали! Но солнце, застилаемое дымом, стояло еще высоко, и впереди, и в особенности налево у Семеновского, кипело что-то в дыму, и гул выстрелов, стрельба и канонада не только не ослабевали, но усиливались до отчаянности, как человек, который, надрываясь, кричит из последних сил».
Толстой стремился показать войну глазами ее участников, современников, но иногда смотрел на нее с точки зрения историка. Так, он обращал внимание на плохую организацию, удачные и неудачные планы, которые рушились из-за ошибок военачальников. Показывая военные действия с этой стороны, Толстой преследовал еще одну цель. В начале третьего тома он говорит, что война – «противное человеческому разуму и всей человеческой природе событие». Прошлой войне вообще не было оправданий, потому что вели ее императоры. В этой же войне была правда: когда враг приходит на твою землю, ты обязан защищаться, что и делала русская армия. Но как бы то ни было, война по-прежнему оставалась грязным, кровавым делом, что и понял Пьер на батарее Раевского.
Эпизод, когда ранили князя Андрея, не может оставить читателя равнодушным. Но самое обидное, что его гибель бессмысленна. Он не бросился вперед со знаменем, как при Аустерлице, он не был на батарее, как под Шенграбеном, – он лишь ходил по полю, считая шаги и прислушиваясь к шуму снарядов. И в этот момент его настигло вражеское ядро. Стоявший рядом с князем Андреем адъютант лег и ему крикнул: «Ложись!» Болконский стоял и думал о том, что не хочет умирать, и «вместе с тем помнил о том, что на него смотрят». Князь Андрей не мог поступить иначе. Он, с его чувством чести, с его благородной доблестью, не мог лечь. В любой ситуации находятся люди, которые не могут бежать, не могут молчать и прятаться от опасности. Такие люди обычно гибнут, но в памяти других остаются героями.
Князь был смертельно ранен; истекал кровью, русские войска стояли на занятых рубежах. Наполеон был в ужасе, он еще не видел подобного: «двести орудий направлены на русских, но... русские все так же стоят...» Он смел писать, что поле битвы было «великолепно», но его устилали тела тысяч,

сотен тысяч убитых и раненых, но это уже не интересовало Наполеона. Главное, что не удовлетворено его тщеславие: он не одержал сокрушительной и яркой победы. Наполеон в это время «желтый, опухлый, тяжелый, с мутными глазами, красным носом и охриплым голосом... сидел на складном стуле, невольно прислушиваясь к звукам пальбы... Он с болезненной тоской ожидал конца того дела, которого считал себя причиной, но которого не мог остановить».
Здесь Толстой впервые показывает его естественным. Накануне битвы он долго и с удовольствием занимался своим туалетом, затем принял приехавшего из Парижа придворного и разыграл небольшой спектакль перед портретом своего сына. Для Толстого Наполеон – воплощение суетности, той самой, которую он ненавидит в князе Василии и Анне Павловне. Настоящий человек, по мнению писателя, не должен заботиться о впечатлении, которое он производит, а должен спокойно отдаваться воле событий. Таким он изображает русского полководца. «Кутузов сидел, понурив седую голову и опустившись тяжелым телом, на покрытой ковром лавке, на том самом месте, на котором утром его видел Пьер. Он не делал никаких распоряжений, а только соглашался или не соглашался на то, что предлагали ему». Он не суетится, доверяя людям проявлять инициативу, где это нужно. Он понимает бессмысленность своих распоряжений: все будет так, как будет, он не мешает людям мелочной опекой, а верит в высокий дух русской армии.
Великий гуманист Л.Н. Толстой правдиво, документально точно отразил события 26 августа 1812 года, дав свою трактовку важнейшему историческому событию. Автор отрицает решающую роль личности в истории. Не Наполеон и Кутузов руководили сражением, оно шло, как должно было идти, как смогли «повернуть» его тысячи участвующих в нем с обеих сторон людей. Прекрасный баталист, Толстой сумел показать трагедию войны для всех участников, независимо от национальности. Правда была на стороне русских, но они убивали людей, гибли сами ради тщеславия одного «маленького человечка». Говоря об этом, Толстой как бы
«предостерегает» человечество от войн, от бессмысленной вражды и от кровопролитий.

4. Практическое задание.
- прочитайте эпизод, связанный с оставлением Смоленска и подготовьте ответы на вопросы к данному эпизоду:
1. - Определить основное содержание эпизода.
2. - Какие персонажи в нем участвуют?
3. - Как меняется настроение героев во время пожара?
4. - Как автор мотивирует их поступки?
5. - Каковы композиционные особенности эпизода?
6. - Найдите средства художественной выразительности.
7. - Какую роль они играют в данном эпизоде?
8. - Какова логика развития авторской мысли о войне в романе?
9. -	Какое	место	занимает	данный	эпизод	в	формировании патриотических настроений русского народа в войне 1812 года?

ТОМ ТРЕТИЙ
Ч А С Т Ь В Т О Р А Я
глава III

К сумеркам канонада стала стихать. Алпатыч вышел из подвала и остановился в дверях. Прежде ясное вечернее небо все было застлано дымом. И сквозь этот дым странно светил молодой, высоко стоящий серп месяца. После замолкшего прежнего страшного гула орудий над городом казалась тишина, прерываемая только как бы распространенным по всему городу шелестом шагов, стонов,дальних криков и треска пожаров. Стоны кухарки теперь затихли. С двух сторон поднимались и расходились черные клубы дыма от пожаров. На улице не рядами, а как муравьи из разоренной кочки, в разных направлениях проходили и пробегали солдаты. На глазах Алпатыча несколько из них забежали на двор Ферапонтова. Алпатыч вышел к воротам. Какой-то полк, теснясь и спеша, запрудил улицу, идя назад.
· Сдают город, уезжайте, уезжайте, - сказал ему заметивший его фигуру офицер и тут же обратился с криком к солдатам:
· Я вам дам по дворам бегать! - крикнул он. Алпатыч вернулся в избу и, кликнув кучера, велел ему выезжать. Вслед за Алпатычем и за кучером вышли и все домочадцы Ферапонтова. Увидав дым и даже огни пожаров, видневшиеся теперь в начинавшихся сумерках, бабы, до тех пор молчавшие, вдруг заголосили, глядя на пожары. Как бы вторя им, послышались такие же плачи на других концах улицы. Алпатыч с кучером трясущимися руками расправлял запутавшиеся вожжи и постромки лошадей под навесом. Когда Алпатыч выезжал из ворот, он увидал, как в отпертой лавке Ферапонтова человек десять солдат с громким говором насыпали мешки и ранцы пшеничной мукой и подсолнухами. В то же время, возвращаясь с улицы в лавку, вошел Ферапонтов. Увидав солдат, он хотел крикнуть что-то, но вдруг остановился и, схватившись заволоса, захохотал рыдающим хохотом.
· Тащи все, ребята! Не доставайся дьяволам! - закричал он, сам хватая мешки и выкидывая их на улицу. Некоторые солдаты, испугавшись, выбежали, некоторые продолжали насыпать. Увидав Алпатыча, Ферапонтов обратился к нему.
· Решилась! Расея! - крикнул он. - Алпатыч! решилась! Сам запалю. Решилась... - Ферапонтов побежал на двор.
По улице, запружая ее всю, непрерывно шли солдаты, так что Алпатыч не мог проехать и должен был дожидаться. Хозяйка Ферапонтова с детьми сидела также на телеге, ожидая того, чтобы можно было выехать.
Была уже совсем ночь. На небе были звезды и светил изредка застилаемый дымом молодой месяц. На спуске к Днепру повозки Алпатыча и хозяйки, медленно двигавшиеся в рядах солдат и других экипажей, должны были остановиться. Недалеко от перекрестка, у которого остановились повозки, в переулке, горели дом и лавки. Пожар уже догорал. Пламя то замирало и терялось в черном дыме, то вдруг вспыхивало ярко, до странности отчетливо освещая лица столпившихся людей, стоявших на перекрестке.

4. Партизанская война. Последний период войны и её воздействие на героев
4.1. Партизанская война.
В т.IV, III-IVч. тему войны несут Тихон Щербатый и Долохов, а тему мира
– Петя Ростов и французский барабанщик Венсен Босс. Денисов же соединяет в себе обе темы.
Идеология войны народной сформулирована была Толстым ещё в словах Болконского: «…французы разорили мой дом…Они враги мои, они преступники все по моим понятиям. И так думает Тимохин и вся армия. Надо их казнить».
Идея защиты от мародёров путём их казни воплощена Толстым в образе Тихона Щербатого, «самого нужного человека в отряде». История его самостоятельной борьбы с французами, которую он вёл ещё до прихода в отряд Денисова, какую работу и почему он выполнял в отряде, как к нему относятся.
Толстой видит в Щербатом тип народной жизни. Показывая в нём силу и ловкость, приспособленность к любым условиям жизни и смекалку, юмор и трудолюбие, автор в то же время подчёркивает в нём стихийность и интуитивность. Своим поведением Тихон вступает даже в противоречие с тактическими планами Денисова. которому нужен был «язык», а Тихон не довёл его до своих и «казнил». Однако даже сердящийся на него Денисов должен признать справедливость главной мысли, чувства Тихона и действовать именно так. как тот хочет: «Ахните, говорит, хорошенько, всех заберёте».
Этот жестокий закон войны получает ещё раз свою оправданность в сценах после гибели Пети Ростова. «Готов, - повторил Долохов… и быстро пошёл к пленным…- брать не будем!» - крикнул он Денисову.» И Денисов, который до этого под расписку отсылал пленных. даже зная, что они умрут по дороге,
«не отвечал» Долохову; «он подъехал к Пете, слез с лошади и дрожащими руками повернул к себе запачканное кровью и грязью уже побледневшее лицо Пети» (т.IV, ч.III, гл.11).
Партизанская война в понимании Тихона Щербатого, Долохова и Денисова и других – это возмездие за разорение и гибель, это дубина, которая «со всею своею грозною и величественной силой… поднималась, опускалась и гвоздила французов до тех пор, пока не погибло всё нашествие», это воплощение «чувства оскорбления и мести» (там же, гл.1)
Но Толстой показывает, что идеология партизанской войны не прямолинейна. Тот же Тихон, который «пленных не брал», говорит: «мы французам худого не делаем…Миродёров только десятка два побили, а то мы худого не делали…» (гл.5). Особенно ярко эти мысли выражены в истории с французским мальчиком Венсаном Боссом, которого кормя и Петя Ростов, и солдаты. На него чувство мести не распространяется . Оно
«сменилось …жалостью». Эти мысли подтверждает и судьба Пети Ростова, мальчика с удивительной непосредственностью, желанием во всех людях видеть доброе, любить их и находить в них отклик, поэтичностью в

восприятии мира (сон Пети под волшебным «чёрным, чистым» небом, когда он слышит волшебную музыку).

4.2. Последний период войны и её воздействие на героев.
Толстой не изображает фактический конец войны на территории Западной Европы , не описывает вступление русских в Париж. Такой финал в романе закономерен. такое композиционное решение ярче оттеняет идею книги: справедлива и нужна только освободительная война, а всё то, что по воле Александра происходило в Западной Европе, делалось для славы.
Сама французская армия почти перестала существовать. Толстой показывает её разложение. Он пишет, что французская армия не могла нигде поправиться. Она с Бородинского сражения и грабежа Москвы несла в себе как условия разложения. Люди этой бывшей армии бежали со своими предводителями сами не зная куда, желая только одного: выпутаться … из безвыходного положения…(т.IV, ч.II,гл.18). Более того, они ещё думали каждый о своей добыче. У «императора, королей, герцогов» было особенно много «награбленного добра», показывает Толстой.
Поэтому русская армия изменила тактику. «Русская армия должна была действовать, как кнут на бегущих животных…» (т.IV, ч.III, гл.19). Это значило, что Кутузов всеми силами удерживал армию от сражений , давая их лишь тогда, когда уйти от них было невозможно. «Ожидая врага сзади,…- кто не мог – сдался или умер». (т.IV,ч.III,гл.17.)
Чувство мести русского народа было удовлетворено. Французы теперь стали уже не врагами, а просто жалкими людьми. И если к врагам у русских была ненависть, то к побеждённым – милосердие.(т.IV,ч.IV,гл. 6). Толстой показывает, как относятся солдаты к пленным Рамбалю и Морелю (т.IV,ч.IV, гл. 9). «Тоже люди», - говорит, как и Кутузов, старый солдат. И пленный итальянец сказал Пьеру: «…воевать с таким народом , как вы , преступление. Вы, пострадавшие столько от французов, вы даже злобы не имеете против них». (т.IV,ч.IV, гл.13). Законы мира снова торжествуют над войной. Однако это не христианское всепрощение. Герои помнят всё. что было. «А и то сказать, кто же их к нам звал? Поделом им…-говорит Кутузов, - Благодарю всех за трудную и верную службу, победа совершенная, и Россия не забудет вас. Вам слава вовеки!" (т.IV,ч.IV, гл.6).
Так Толстой передал качества, свойственные русскому народу: с одной стороны, миролюбие, гуманизм, отходчивость, с другой стороны – силу гнева против тех, кто нарушает его мирную жизнь, и неизгладимую память о своих героях и защитниках.

4.3. Практическое задание.

3.1 Анализ эпизода «Петя Ростов в партизанском отряде»
1. Как оказался Петя в партизанском отряде Денисова?
2. О чем он рассказывает Денисову?

3. Какой вид имел Петя?

4. Как	реагирует	Петя	на	рассказ	Тихона	Щербатого	об	убийстве француза?
5. В каком состоянии находился в эти дни Петя Ростов 6.Почему он остается у Денисова?
7. Как относится Петя к людям?
8. Случайно ли появляется рядом с Петей в повествовании французский барабанщик?

3.2 Анализ эпизода «Сон Пети перед боем»
1. Какие картины видит во сне Петя?
2. Как музыка помогает понять душевное состояние Пети?
3. Как вы думаете, почему Л.Н. Толстой, прежде чем приступить к изображению боя, описывает «ночь перед боем», «волшебный сон Пети»? 4.Что говорит Пете Лихачев, который его будит?

Приложение.

Тесты по роману Л.Н. Толстого «Война и мир» ТОМ 1
1. Укажите возраст героев в начале романа (июль 1805 года)
А) Наташа Д) 20 Б) Николай Е) 13 В) Пьер Ж) 27
Г) Андрей З) 20 или 24
2. Вставьте недостающие слова в фразу (из разговора Пьера и Андрея на балу):
«Ты мне дорог, особенно потому, что ты один….. среди всего нашего света. Выбери, что хочешь, это всё равно. Ты везде будешь хорош…»
А) добрый и справедливый Б) Живой человек
В) Весёлый и добродушный Г) нужный человек
3. Кто это?
«Быть энтузиасткой сделалось её общественным положением… сдержанная улыбка…хотя и не шла к её отжившим чертам, выражала, как у избалованных детей, постоянное сознание своего милого недостатка, от которого она не хочет, не может и не находит нужным исправляться»:
А) Анна Павловна; В) Мария Дмитриевна;
Б) Анна Михайловна; Г) Наталия Ильинична.
4. Кто это?
«…был небольшого роста, весьма красивый молодой человек с определенными и сухими чертами….Ему, видимо, все бывшие в гостиной не только были знакомы, но уж надоели ему так, что и смотреть на них и слушать их ему было очень скучно»:
А) Борис; В) Пьер;
Б) Николай; Г) такого героя здесь нет.
5. Кто это?
«Черты его лица были те же, как и у сестры, но у той всё освещалось жизнерадостной, самодовольной, молодой, неизменной улыбкой; у брата, напротив, то же лицо было отуманено идиотизмом и неизменно выражало самоуверенную брюзгливость, а тело было худощаво и слабо»:
А) Василий; В) Ипполит; Б) Анатолий; Г) Борис.

6. Кто из героев был семёновским офицером, бретёром, шулером и содержал старую мать и горбатую сестру?
А) Денисов; В) Друбецкой;

Б) Долохов; Г) Курагин.
7. Какую из битв Толстой назвал сражением трёх императоров?
А) под Бородино;
Б) под Шенграбеном; В) под Аустерлицем;
Г) такой битвы в романе нет.
8. Кто из героев романа на всю жизнь свою смотрел «как на непрерывное увеселение, которое кто-то такой почему-то обязался устроить для него»?
А) Болконский;
Б) Анатоль Курагин; В) Безухов;
Курагин Ипполит.
9. Кто « принадлежал к числу тех людей, которые сильны только тогда, когда они чувствуют себя вполне чистыми»?
А) Пьер;
Б) князь Андрей; В) Николай;
Г) Долохов.
10. В каком чине закончили военную кампанию за границей?
А) Андрей Болконский Е) прапорщик Б) Борис Друбецкой Ж) капитан
В) Фёдор Долохов З) майор
Г) Николай Ростов И) поручик Д) Василий Денисов К) офицер
11. Кто это?
«Толстый, выше обыкновенного роста, широкий, с огромными красными руками, он, как говорится, не умел войти в салон и ещё менее умел из него выйти, то есть перед выходом сказать что-нибудь особенно приятное»:
А) Долохов; Б) Болконский; В) Ростов; Г) такого ответа здесь нет
12. Кто это?
«Зеркало отражало некрасивое, слабое тело и худое лицо. Глаза, всегда грустные, особенно безнадежно смотрели на себя в зеркало».
А) Соня; Б) Наташа; В) Жюли; Г) такой героини здесь нет.
13. Кто, по мнению Болконского (отца), бывает болен?
«Нездоровы, брат, бывают только …да…, а ты меня знаешь: с утра до вечера занят, воздержан, ну и здоров».
А) лентяи и лежебоки; Б) неучи да сумасброды;
В) дураки да развратники; Г) бездельники да нытики.
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Том 2
1. Кто из героев романа так характеризует Наташу Ростову?
А) «Что за прелесть эта моя Наташа! Такого друга у меня нет и не будет!»
Б) «Она не удостаивает быть умной… Да нет, она обворожительна, и больше ничего»
В) «…это славные, добрые люди…разумеется не понимающие ни на волос того сокровища, которое они имеют в Наташе…это особенно поэтическая, переполненная жизни, прелестная девушка!»
Г) А. Болконский Д) П. Безухов
Е) Н. Ростов
2. Кто это?
«Он был не богат, но последние свои деньги он употреблял на то, чтобы быть одетым лучше других; он скорее лишил бы себя многих удовольствий, чем позволил бы себе ехать в дурном экипаже или показаться в старом мундире…»
А) П.Безухов Б) Б. Друбецкой В) Анатоль Курагин Г) такого персонажа здесь нет
3. Кто это?
«…взгляд был потухший, мертвый, которому, несмотря на видимое желание….(он) не мог придать радостного и веселого блеска. Не то, что похудел, побледнел, возмужал его друг; но взгляд этот и морщинка на лбу, выражавшие долгое сосредоточение на чем-то одном… »
А) Берг; Б) И. Ростов; В) Н. Болконский; Г) такого персонажа здесь нет.
4. Кто это?
«В соседний будуар вошла высокая красивая дама, с огромной косой и очень оголенными белыми . полными плечами и шее , на которой была двойная нитка больших жемчугов…»
А) графиня Ростова; Б) Анна Павловна; В) Анна Михайловна; Г) такого персонажа здесь нет.
5. Кто это?
«…был всегда доволен своим положением, собою и другими. Он был инстинктивно, всем существом своим был убежден в том, что ему нельзя было жить иначе, чем так, как он жил, и что он никогда в жизни не сделал ничего дурного… В душе своей он считал себя безукоризненным человеком,

искренно презирал подлецов и дурных людей и со спокойной совестью высоко носил голову… »
А) Б. Друбецкой; Б) Ф. Долохов; В) Анатоль Курагин; Г) такого персонажа здесь нет.
6. Кто это?
«…(он) был один из тех людей, которые, несмотря на свою внешнюю так называемую слабость характера, не ищут поверенного для своего горя он перерабатывал в себе свое горе.»
А) П. Безухов; Б) Н. Ростов; В) А. Болконский; Г) такого персонажа здесь нет.
7. Кто это?
«Он имел в высшей степени…практическую цепкость, которая без размахов и усилий с его стороны давала движение делу.»
А) Денисов; Б) Берг; В) Безухов; Г) такого персонажа здесь нет.
8. Кто это?
«…был самым милым, добрым, умным, весёлым, великодушным чудаком, рассеянным и душевным, русским старого покроя, барином. Кошелек его всегда был пуст, потому что открыт для всех»
А) Ипполит Курагин; Б) Андрей Болконский; В) Фёдор Долохов; Г) такого персонажа здесь нет.
9. Вставьте недостающие слова в фразу:
«знать мы можем только то. …. И это высшая степень премудрости.»
А) что нам рассказала мать; Б) что ничего не знаем; В) что можно почерпнуть из книг; Г) что преподают в школе.
10. Вставте недостающее слово в фразу:
«Свидание с Пьером было для князя Андрея…., с которой началась хотя во внешности и та же самая, но во внутреннем мире его новая жизнь»:
А) надеждой; Б) опрой; В) эпохой; Г) радостью.
11. Определите, кто из героев романа находится в этих комнатах:
А) «В большом кабинете…убранном от стен до потолка персидскими коврами, медвежьими шкурамии оружием сидел …. в дорожном бешмете и сапогах . »
Б) «В доме, не оштукатуренном, с бревенчатыми стенами, было не очень чисто. – не видно было, чтобы цель живших людей состояла в том, чтобы не было пятен, но не было заметно запущенности.»
В) «…(Он) понемногу стал приходить в себя и оглядывать комнату, где он был…В стене была вделана горящая звезда; с одной стороны стола был небольшой ковер с различными изображениями, с другой стороны было что- то вроде алтаря с евангелием и черепом. Кругом стола было семь больших, вроде церковных, подсвечников…»:
Г) дядюшка Ростовых; Д) Федор Долохов; Е) Пьер в масонской ложе.
12. Кого из исторических деятелей показал Л.Н.Толстой на страницах романа?

А) «про ….(него) никто не говорил, и некоторые шепотом бранили его, называли придворною вертушкою и старым сатиром»;
Б) «..Он был не в смушковом картузе, с нагайкой через плечо…а в новом узком мундире с русскими и иностранными орденами и с георгиевской звездой на левой стороне груди. Он, видимо, сейчас, перед обедом постриг волосы и бакенбарды, что невыгодно изменяло его физиономию»;
В) «… в преображенском мундире, в белых лосинах и высоких ботфортах, со звездой, … вышел на крыльцо, держа шляпу под рукой и надевая перчатку»; Г) «…у стола увидал сорокалетнего человека с длинной талией, с длинной, коротко обстриженной головой и толстыми морщинами, с нахмуренными бровями над каре-зелеными тупыми глазами и висячим красным носом…» Д) «…пошел навстречу входящему высокому, лысому, белокурому человеку лет сорока, с большим открытым лбом и необычайно странной белизной
продолговатого лица. На вошедшем был синий фрак, крест на шее и звезда на левой стороне груди»:
Е) Кутузов;
Ж) Сперанский;
З) император Александр; И) Багратион;
К) Аракчеев.
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ТОМ 3
1. Кто это?
Она «боялась проспать время заутрени. Поспешно умываясь и с смирением одеваясь в самое свое дурное платье и старенькую мантилью, содрогаясь от свежести, …..выходила на пустынные улицы, прозрачно освещенные утренней зарей».
«…новое… чувство смирения перед великим, непостижимым, охватывало её
»:
А) Марья; Б) Наташа; В) Жюли; Г) такой героини в романе нет.
2. Кто это?
«…за этот год так потолстел, что он был бы уродлив, ежели бы он не был так велик ростом, крупен членами и не был так силен, что, очевидно, легко носил свою толщину».
А) Пьер; Б) граф Ростов; В) Кутузов; Г) такого героя здесь нет.
3. Кто это?

«Он был в синем мундире, раскрытом над белым жилетом, спускавшимся на крупный живот, в белых лосинах, обтягивающих жирные ляжки коротких ног, и в ботфортах. Короткие волоса его, очевидно, только что были причесаны, но одна прядь волос спускалась книзу над серединой широкого лба»:
А) князь Василий; Б) Кутузов; В) Наполеон; Г) такого персонажа в романе нет.
4. Кто это?
«Он весь был предан делам своего полка, он был заботлив о своих людях и офицерах и ласков с ними. В полку его называли НАШ КНЯЗЬ, им гордились и его любили»:
А) князь Андрей; Б) князь Василий; В) князь Н. Болконский; Г) такого героя здесь нет.
5. Кто это?
Это «была все та же робкая, некрасивая, стареющая девушка, в страхе и вечных нравственных страданиях, без пользы и радости проживающая лучшие годы своей жизни»:
А) Соня; Б) Марья; В) Жюли; Г) такого персонажа здесь нет.
6. Кто это?
«…еще потолстел, обрюзг и оплыл жиром. Но знакомые ему белый глаз, и рана, и выражение усталости в его лице и фигуре были те же. Он был одет в мундирный сюртук…и в белой кавалергардской фуражке»:
А) Кутузов; Б) Наполеон; В) Пьер; Г) такого персонажа здесь нет.
7. Кто это?
«Он, пофыркивая и покряхтывая, поворачивался то толстой спиной, то обросшей жирной грудью под щетку, которою камердинер растирал его тело. Другой камердинер, придерживая пальцем склянку, брызгал одеколоном на выхоленное тело…»:
А) Николай Ростов; Б) князь Василий; В) граф Растопчин; Г) такого героя здесь
нет.
8. Кто это?
«…пылкий сангвинический человек, всегда вращавшийся в высших кругах администрации, хотя и с патриотическим чувством, не имел ни малейшего понятия о том народе, которым он думал управлять»:
А) император Александр; Б) граф Растопчин; В) Борис Друбецкой; Г) здесь нет такого героя.
9. Кто это?
«Он был такой же, как всегда; но воспаленный цвет его лица, блестящие глаза, устремленные восторженно на нее, а в особенности нежная детская шея, выступавшая из отложенного воротника рубашки, давали ему особый, невинный, ребяческий вид»:
А) Пьер; Б) Андрей; В) Борис; Г) здесь нет такого героя.
10. О чем никогда не забудет Растопчин?

«Как ни свежо было это воспоминание, Растопчин чувствовал теперь, что он глубоко, до крови. Врезалось в его сердце. Он ясно чувствовал теперь, что кровавый след этого воспоминания никогда не заживёт, но, напротив, чем дальше, тем злее, мучительнее будет жить до конца жизни это страшное воспоминание в его сердце»:
А) расправа над купцом Верещагиным; Б) встреча с сумасшедшим; В) сожжение Москвы французами; Г) такого эпизода здесь нет.
11. Какая мысль приводила её в ужас княжну Марью?
« Эта мысль приводила её (Марью) в ужас, заставляла содрогаться, краснеть и чувствовать ещё не испытанные ею припадки злобы и гордости. Всё, что только было тяжёлого и, главное, оскорбительного в её положении, живо представилось ей»:
А) мысль о смерти отца; Б) о взбунтовавшихся крестьянах Богучарова; В) о своей «душевной мерзости»;
Г) о приходе французов в родное гнездо и невозможности выехать оттуда.
12. Что, по мнению Кутузова, могло «решить дело»?
«Кутузов презирал и знание и ум и знал что-то, что должно было решить дело, - что-то другое, независимо от ума и знания»:
А) количество солдат; Б) наличие боевой техники; В) дух русской армии; Г) неизбежный ход событий.
13. С чем связано состояние героини?
«Наташа, бледная, с остановившимися глазами, сидевшая под образами на лавке…»:
«Наташа посмотрела на неё, как бы не понимая того, что у ней спрашивали, и опять уставилась глазами в угол печи…»:
А) с разорением их семьи; Б) с пожаром Москвы; В) с гибелью Пети; Г) с известием о ранении Андрея.
14. Вставьте недостающее слово в фразу:
«Впрочем, большое количество монастырей и церквей (в Москве) есть всегда признак….народа, -»сказал Наполеон:
А) отсталости; Б) набожности; В) духовности; Г) здесь нет нужного слова.
15. Вставьте недостающее слово в фразу:
«…Элен, которую сам Румянцев удостаивал своим посещением и считал замечательною…женщиной…»:
А) красивой; Б) умной; В) весёлой; Г) доброй.
16. В чём заключались намерения Пьера?
«И вдруг, когда он вспомнил своё намерение, голова его (Пьера) закружилась, с ним сделалось дурно…»:
А) решил сделать предложение Наташе; Б) убить Наполеона; В) застрелить Рамбаля; Г) здесь нет нужного ответа.
17. Вспомните полные имена героев романа:
А) Софья ; Д) Ильинична;
Б) Наталия; Е) Александровна;

В) Пётр; Ж) Кириллович; Г) Андрей; З) Николаевич.
18. Кто это?
«Получив все приказания, (он),…провожаемый домашними, в белой пуховой шляпе (княжеский подарок), с палкой так же, как князь, вышел садиться в кожаную кибиточку, заложенную тройкой сытых саврасых»:
А) Лаврушка; Б) Дронушка; В) Карп; Г) здесь нет такого героя.
19. Кто это?
«…был один из тех грубых, наглых лакеев, видавших всякие виды, которые считают долгом всё делать с подлостью и хитростью, которые готовы сослужить всякую службу своему барину и которые хитро угадывают барские дурные мысли, в особенности тщеславие и мелочность»:
А) Лаврушка; Б) Тихон; В) Алпатыч; Г) здесь нет такого героя.
20. Кто это?
«...был один из тех крепких физически и нравственно мужиков, которые, как только войдут в года, обрастут бородой, так, не изменяясь, живут до шестидесяти- семидесяти лет, без одного седого волоса или недостатка зуба, такие же прямые и сильные в шестьдесят лет, как и в тридцать»:
А) Дронушка; Б) Тихон; В) Алпатыч; Г) здесь нет такого героя.
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ТОМ 4
1. Определите героя по его манере говорить (читать):
А) «И такое выражение ласки и простоты было в певучем голосе человека, что Пьер хотел отвечать, но у него задрожала челюсть, и он почувствовал слёзы»;
Б) «прочесть его (письмо )должен был сам…, славившийся своим искусством чтения. (Он же читывал и у императрицы.) искусство чтения считалось в том, чтобы громко, певуче, между отчаянным завыванием и нежным ропотом переливать слова совершенно независимо от их значения, так что совершенно случайно на одно слово попадало завывание, на другое - ропот»; В) «Все оглянулись на него, не понимая того, что он хотел сказать этим. Он так же, как и другие, не понимал того, что значили сказанные им слова. Он во время своей дипломатической карьеры не раз замечал. Что таким образом сказанные вдруг слова оказывались очень остроумны, и он на всякий случай сказал эти слова, первые пришедшие ему на язык»:
Г) князь Василий;
Д) князь Ипполит;

Е) Платон Каратаев.
2. Вставьте недостающее слово:
«Нет, не то, но хуже. Вы увидите. Ах, Мари, Мари, он слишком… , он не может, не может жить..»:
А) ослаб; В) хорош;
Б) похудел; Г) молчалив.
3. Вставьте недостающие слова:
«В плену, в балагане, Пьер узнал не умом, всем существом своим, жизнью, что человек сотворён для счастья, что счастье……., в удовлетворении естественных человеческих потребностей, и что всё несчастье происходит не от недостатка, а от излишка»:
А) в нём самом; Б) даётся трудом; В) даётся свыше; Г) невозможно.
4. Вставьте недостающие слова:
«Чувства обеих были так сильны, что на них не действовала внешняя, страшная сторона смерти, и они не находили нужным…»:
А) говорить о своём горе; Б) плакать; В) страдать; Г) растравлять своё горе.
5. Кто это?
«В первый раз вся та чистая духовная внутренняя работа, которою она жила до сих пор, выступила наружу. Вся её внутренняя, недовольная собой работа, её страдания, стремление к добру, покорность, любовь, самопожертвование – всё это светилось теперь в этих лучистых глазах, в тонкой улыбке, в каждой черте её нежного лица»:
А) графиня Наташа; Б) княгиня Марья; В) графиня Соня; Г) графиня Вера.


6. Кто это?
«Ежели бы у него спросили, что он думает о теперешнем положении России, он бы сказал, что ему думать нечего, что на то есть Кутузов и другие…»:
А) Андрей; Б) Пьер; В) Николай; Г) здесь нет такого героя.
7. Кто это?
«…вся фигура…в его подпоясанной верёвкой французской шинели, в фуражке и лаптях, была круглая, голова была совершенно круглая, спина, грудь, плечи, даже руки, которые он носил , как бы всегда собираясь обнять что-то, были круглые; приятная улыбка и большие карие глаза были круглые»:
А) Каратаев; Б) Безухов; В) Щербатый; Г) здесь нет такого героя.
8. Когда началась партизанская война?
«Так называемая партизанская война началась со вступления неприятеля в
….»:
А) Богучарово; Б) Смоленск; В) Россию; Г) Москву.

9. Кто «во всё это время деятельности был подобен ребёнку, который, держась за тесёмочки, привязанные внутри кареты, воображает, что он правит»?
А) государь; Б) Кутузов; В) Наполеон; Г) здесь нет такого героя.
10. Что делала графиня Наташа у постели умирающего князя Андрея?
«Она сидела на кресле, боком к нему, заслоняя собой от него свет свечи, и…»:
А) читала молитву; Б) читала книгу; В) дремала; Г) вязала чулок.
11. Кто это?
«Борода и усы обросли нижнюю часть лица; отросшие, спутанные волосы на голове, наполненные вшами, курчавились теперь шапкою. Выражение глаз было твёрдое, спокойное и оживлённо-готовое, такое, какого никогда не имел прежде взгляд…»:
А) Пьер Безухов; Б) Николай Ростов; В) Анатоль Курагин; Г) Тихон Щербатый.
12. Между какими героями романа «Война и мир» складывались подобные отношения?
«Он в душе своей как будто упрекал её за то, что она была слишком совершенна, и за то, что не в чем было упрекать её. В ней было всё, за что ценят людей; но было мало того, что бы заставило его любить её»:
А) Наташей и Андреем; Б) Соней и Николаем; В) Марьей и Николаем; Г) Наташей и Пьером.
13. Кто «…до такой степени опустилась. Что её костюмы, её причёска, её невпопад сказанные слова, её ревность – она ревновала к Соне, к гувернантке, ко всякой красивой и некрасивой женщине – были обычным предметом шуток всех её близких»:
А) княгиня Марья; Б) графиня Вера; В) княгиня Лиза; Г) графиня Наташа.
14. Кто «...всегда хорошела, когда плакала. Она никогда не плакала от боли или от досады. Но всегда от грусти и жалости»:
А) Марья Николаевна; Б) Наталья Ильинична; В) Софья Александровна; Г) здесь нет такой героини.
15. Кто «…сначала исправлявший чёрную работу раскладки костров, доставления воды, обдирания лошадей и т. п., скоро оказал большую охоту и способность к партизанской войне»:
А) Платон Каратаев; Б) Василий Денисов; В) Тихон Щербатый; Г) здесь нет такого героя.
16. Кто «…когда… взялся за хозяйство и стал вникать в различные его части, мужик особенно привлёк к себе его внимание; мужик представлялся ему не только орудием, но и целью и судьёю»:
А) Пьер Безухов; Б) Андрей Болконский; В) Николай Ростов; Г) Василий Денисов.

17. Вставьте нужное слово:
«Душа графини Марьи всегда стремилась к бесконечному, вечному и совершенному и потому никогда не могла быть … На лице её выступило строгое выражение затаённого высокого страдания души, тяготящейся телом»:
А) покойна; Б) счастлива; В) весела; Г) равнодушна.
18. Кто это?
«С тех пор, как только при объяснениях со старостами и приказчиками кровь бросилась ему в лицо, и руки начинали сжиматься в кулаки … вертел разбитый перстень на пальце и опускал глаза перед человеком, рассердившем его. Однако же раза два в год он забывался и тогда, придя к жене, признавался и опять давал обещание, что уже теперь это было в последний раз»:
А) Николай Ильич; Б) Пётр Кириллович; В) Дрон; Г) Василий Фёдорович.
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